KULTURNI KRAJINA - DOTVARENI VERSUS UNIFIKACE

Clanek prindsi postiehy ze stejnojmenného kolokvia porddaného Leibnizovou spolecnosti, védeckou siti 4R+ a nékolika
dalsimi instituty, zabyvajicimi se planovanim krajiny dne 1. 2. 2011 v Berliné.

V soucasné dobé jde o nalezeni zpusobu zachovani hodnot cennych kulturnich krajin tak, aby soucasné spliiovaly jejich
zakladni poslani — tedy polyfunkcnost. Na tom zavisi i snaha, aby kulturni krajina byla, tak jako drive, bezné chapana jako
podstatna soucdst regionalni identity.

Podobu a funkci krajiny oviliviwji klimatické i strukturdlni zmény. V poslednich letech k tomu prispivaji znacnou mérou
napr. zarizeni pro vyrobu energie z obnovitelnych zdroju. V nékterych jinych regionech lze naopak vidét cetné projevy ex-
tenzifikace vyuzivani vizemi a jeho opousteni. Méni se i vztah lidi ke kulturni krajiné, coz se projevuje napr. v ,, objevovani
a vyuzivani tézebni krajiny ** k riiznym alternativnim formam sportu, rekreace, ale i vytvarného umeént.

Nelze definovat obecny zpiisob optimalniho rozvoje kulturnich krajin — na to jsou co do prirodnich podminek, vyuzivani
i struktury osidleni prilis riznorodé. Presto je hledani udrzitelnych a regionalné odpovidajicich pristupii krajinného ma-
nagementu jednou z prioritnich otdzek.

Cilem tohoto védeckého kolokvia byla diskuse o aktudlnich potrebach vyzkumu i praktickych reseni v oblasti tvorby
a udrzby krajiny.

Strucny ptehled obsahu prezentaci: znam kulturni krajiny pro uvédoméni Bernhard Heinrichs (prezident ARL)
si pocitu domova a upozornil na sou- v kratkém projevu zminil mj. dilezi-

Bernhard Miiller (Ustav pro ekolo- Casné procesy, které ji znehodnocuji, tou, tj. emociondlni stranku vnimani

gicky prostorovy rozvoj, IOR Dresden) — zejména v prostoru, kde volna krajina  krajiny vétsinou obyvatel.

ve své zahajovaci fe¢i zdlraznil vy- navazuje na mésta.
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Nils Minkmar (novinar, nedélni Frank-
furter Allgemeine) v ptispévku nazva-
ném ,,Cesta némeckymi krajinami po-
ukazal na prikladu soucasné dioxino-
vé aféry (piekroCeny obsah skodlivych
latek ve vejcich) na nepfirozenost vel-
kochovt driibeze a na jejich neptiznivy
vliv na okolni krajinu z hlediska $kodli-
vin i celkového vzhledu.

Winfried Schenk (Rynskd univerzi-
ta Friedricha Wilhelma v Bonnu, clen
ARL) zaujal referatem ,,Kulturni kraji-
ny jako vychodisko prostorového plano-
vani“. Vénoval se zejména fragmentaci
a suburbanizaci krajiny. Poukézal na né-
které dalsi nové jevy jakymi jsou peri-
ferizace (hlavné SV Némecka), urbani-
zace (JZ Némecka), ztrata zemédélstvi,
a tim ¢aste¢né 1 venkova nebo jeji ovlad-
nuti vétrnymi elektrarnami (SZ Némec-
ka). Zdtraznil pozitivni vyznam Evrop-
ské umluvy o krajiné (kterou Némecko
dosud nepodepsalo) jejiz soucasti je po-
vinny aktivni podil mistnich obyvatel
na tvorbe cilovych charakteristik krajiny.
Tyka se to zejména krajiny priméstské.

Odpoledni program byl rozdélen do
dvou sekei:

Sekce 1. Vytvareni kulturnich krajin

Tuto sekci zahajoval Ludger Gailing
(Ustav pro regiondlni rozvoj a struk-
turalni planovani (IRS) Erkner) pro-
jevem ,,Kulturni krajiny jako prostory
identifikace a managementu — institu-
ce a sprava“. V kulturnich krajinach
se projevuje fada dil¢ich nekoordino-
vanych a Casto protichtidnych zajmu.
Na piikladech nékolika tizemi s pri-
oritnimi funkcemi (napf. CHKO, pa-
matkové krajiny UNESCO, rekrea¢ni
oblasti apod.) jsou pfedstaveny moz-
nosti koordinované spravy a manage-
mentu a hledani spole¢né pfijatelné
identity dané krajiny. Vysledky sesta-
vaji ze dvou empirickych kroku:

* vymezeni formalnich a neformal-
nich regulativii a nastroji predsta-
vujicich rizné zajmy ve vybranych
uzemich s ptipadovou studii;

* na piikladu tii rozdilnych tzemi
s pfipadovou studii byly vytvote-
ny zasady jejich spravy za pomoci
kombinace zasad pro management
kulturnich krajin a rekonstrukce je-
jich identity.

Monika Micheel (Leibniziiv ustav pro
vedu o krajine (IfL), Lipsko) a Wera
Wojtkiewicz (TU Berlin) v prezentaci
,,Chapani krajiny v planech a v béZzném
zivoté® predstavily projekt ,,KULAKon
— Vznik kulturnich krajin“. Projekt po-
rovnava koncepce a vyjadieni krajiny
v krajinnych planech obci a predstavy
o podobé¢ kulturni krajiny jejimi mist-
nimi obyvateli a uzivateli. Oba pfistupy
se pak setkavaji napf. pfi tvorbé plani
péce o urdita izemi. Pfednaska predsta-
vila v ¢em spocivaji nejéastéjsi rozdil-
né predstavy profesionald a vefejnos-
ti a jak Ize tyto pfistupy sladit. Vétsina
diskusi se odehrava kolem estetickych
kategorii krajiny a jejiho harmonického
pisobeni. Profesionalni planovaci kla-
dou hlavni diraz na zachovani vyme-
zenych funkci dané krajiny, vefejnost
vychazi z vlastnich zkusenosti s kon-
krétnimi jevy a zdlraziiuje predevsim
rekreaéni vyuziti krajiny.

Konsenzus spociva ve sladéni zejmé-
na ekologickych, historickych, socio-
kulturnich a emocionalnich vyznamu
dané krajiny.

Markus Leibenath a Antje Otto (IOR,
Dresden) analyzovali nej¢astéjsi téma-
ta diskusi o kulturni krajing. V planova-
cich i védeckych kruzich se Casto pro-
bira, zda za kulturni krajinu Ize chapat
jisty vysek povrchu zemského, ekosys-
tém nebo subjektivni predstavu. Dale
bylo zjistovano, v jakych souvislostech
se pojmu kulturni krajina nej¢astéji po-
uziva. Nékterym pojmim, véetné pro-
storovych soucasti krajiny, je ptikladan
velmi riznorody vyznam. Diskuse tak
pomahaji objasnit pravy vyznam nékte-
rych pojmu.

V telefonické anketé byly osloveny
vSechny ufady regionalniho planovani
s otazkou, v kterych regionalnich kau-
zach hralo slovo krajina a kulturni kra-
jina dominantniroli. Ze 135 uvedenych
kauz se 41 tykalo vétrnych elektra-
ren, fotovoltaickych elektraren ve vol-
né krajiné a 7 energetickych zafizeni
na vyrobu energie z biomasy, pfipad-
né bioplynu. Zatizeni pro vyrobu ener-
gie z obnovitelnych zdroji patii tedy
v diskusi o krajin¢ k nejfrekventova-
néjsim. Projekt dale podrobnéji ana-
lyzoval, jak se nékteré z téchto kauz
o obnovitelnych zdrojich energie pro-
mitly do regionalnich ¢i mistnich kra-
jinnych koncepci.

Sekce II. Kvalita kulturnich krajin
jako tikol pro praxi

Druhou sekci zacinala piednaskou
»Suburbanni prostory jako kulturni
krajina®, Catrin Schmidt (Technicka
univerzita Dresden, Ustav krajinarské
architektury, clenka ARL).

V piednasce byla rozebrana specifi-
ka suburbanniho prostoru Drazd’an
a na né navazujici zasady pro jeho cel-
kové feSeni. Suburbanni uzemi nepo-
vazuji néktefi autofi za samostatnou
kulturni krajinu, nybrz za jakési mezi-
prostory, resp. prechod mezi souvislou
zastavbou a volnou krajinou. Jiz nyni
se jevi, Ze o Cetné satelity bez vazby
na obcanskou vybavenost a vefejnou
infrastrukturu neni ze strany mladych
lidi takovy zajem. Suburbanni prostory
jsou vsak obvykle feSeny na ,,principu
akupunktury®, tedy po dil¢ich ¢astech,
nikoliv vSak dostate¢né komplexné.
Dulezitou roli zde hraje esteticky fak-
tor staveb, krajiny a celého prostoru,
a zejména vznik identity jeho obyva-
tel. Identitu nelze naplanovat, ale musi
postupné rust. To je ovSem u suburban-
nich prostor, jejichz podoba se neusta-
le méni, zasadnim problémem. Velka
Cast prostori predstavuje riizné bariéry
(napf. Cetné dopravni stavby, obytné,
obchodni, vyrobni a skladovaci area-
ly, ale také zahradkové osady a vyhra-
zend sportovisté). Piiméstska krajina
nutné potfebuje prostorové jednoznac-
né vymezené ,,Casové oazy®, tedy Cast
uzemi mén¢ podléhajici zménam. Nej-
Iépe tomuto pozadavku vyhovuji plo-
chy charakteru dobie dostupné rekre-
acni lesoparkové zelené, pokud mozno
s nezaménitelnymi piirodnimi ¢i kul-
turnimi pozoruhodnostmi. Jde casto
o jediné nekomeréni prostory, kde je
mozno se setkavat. Z téchto divodu je
nezbytna kvalitni souhra vSech plano-
vacich trovni v€etné vtazeni mistnich
obyvatel do tviir¢iho procesu.

Axel Priebs (Region Hannover, clen
ARL) se zabyval ,,Regionalnim plano-
vanim jako nastrojem zvySeni kvali-
ty suburbanni kulturni krajiny.” Stale
stoupajici naroky na prostor se proje-
vuji zvlasté v suburbanni krajing€, kam
se také promitaji velmi odli$né nazo-
ry na jeho optimalni vyuziti. Soucasna
mésta se sem stale vice ,,rozptyluji,
takze srustaji, a vznikaji tak ¢asto po-
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divna ,,mezimésti*. Kvalitu suburban-
ni krajiny zvySuji uzemi s hodnotnymi
pfirodnimi i kulturnimi prvky, dobfe
dostupna hromadnou dopravou. Re-
gionalni planovani mize prostory pro
tato uzemi aktivné vytvaret, ¢imz vy-
znamng posiluje vefejny zajem a sou-
¢asné jednu z podminek udrzitelného
rozvoje pro piisti generace. Zajistuje
tak, ze budou zohlednény vSechny rez-
ortni i nadmistni zajmy a soucasné sta-
novuje zavazné regulativy pro rozvoj
uzemi. Vyznamna je funkce regional-
niho planovani v uchovani stavajicich
a vytvafeni novych nezastavénych,
vetejné pristupnych rekreaéné vyuzi-
telnych ploch, pokud mozno navazu-
jicich na bydleni. Tyto plochy a jejich
funkce je pak tieba aktivné chranit mj.
pred globaliza¢nimi prvky, které pred-
stavuji napf. po celém svété stejné
stavby pfislusnych obchodnich fetéz-
cu. Zvlaste citlivé je v téchto uzemich
umistovani zafizeni na vyrobu ener-
gie z obnovitelnych zdroju s ohledem
na zachovani pivodni identity pted-
meésti, venkovskych obci i celé kultur-
ni krajiny.

Reimar Molitor (Regiondlni agentura
2010, Kéln) informoval o ,,Siti kulturni
krajiny v regionu Kdln/Bonn®. V regi-
onalnim planovani kulturni krajiny se
mohou uplatnit rizné prvky neformal-
nich planovacich postupt, jakymi jsou
typologie a klasifikace kvality kultur-
ni krajiny s pfispénim vetejnosti. Diky
opusténi mnoha puvodnich primys-

lovych ploch v poslednich 25 letech
vznikly pfiznivé podminky pro roz-
Sifeni volnych ploch zelen¢ i pro po-
sileni propojeni sité biotopti na mist-
ni 1 regionalni urovni (obdoba naseho
USES). Regionalni planovani koordi-
nuje dil¢i a lokalni zajmy. Setkava se
i s rekultivaci té€zebnich ploch, kde vy-
tvateni novych terénnich tvard a vin
prinasi krajin€ novou identitu. Zafize-
ni pro vyrobu energie z obnovitelnych
zdroj je tfeba lokalizovat tak, aby ne-
nepfinasela vyrazné zhorseni krajinné-
ho razu. Na télesech nevyuzivanych
zelezni¢nich trati a vlecek se s vyho-
dou uplatiiuji cyklostezky.

Zavéreéného moderovaného fora se zu-
Castnili:

Hanno Osenberg (Feditel odboru Spol-
kového ministerstva dopravy, vystavby
a rozvoje mést, Berlin) — predstavil po-
hled ufednika spolkové vlady.
Winfried Schenk (Rynskd univerzita
Friedricha Wilhelma Bonn, ARL) — vy-
stupoval jako zastupce védecké sféry.
Giinther Bachmann (Rada pro udrzi-
telny rozvoj, Berlin) — se na véc dival
z regionalniho pohledu.

Hlavni postiehy z diskuse 1ze shrnout

nasledovné:

* V kulturni krajing, zvlasté primést-
ské, je tfeba hlidat celkovou obytnou
kvalitu uzemi, tedy jak obytnych
prostort, tak i jejich rekrea¢niho za-
zemi a vymezovat se proti komer-
¢nim tlakiim na prostor.

* Je tfeba vymezit mésta i vesnice
a oddélit je od okoli nezastavénymi
plochami zelen¢ a rekreace, véetné
zachovani jistého podilu tradi¢nich
zemédelskych plodin a ovocnych
sadu.

* Regionalni planovani reguluje sek-
toralni zajmy a vymezuje dominant-
ni funkci $irSich Gzemi.

+ Kulturni krajina pfestavuje, s vyjim-
kou nejcennéjsich prirodnich uzemi,
veskeré izemi statu. Dlouhodobéj-
$i samostatné odborné strategie je-
jich managementu jsou tedy velmi
potiebné.

* Pausalné uplatiiovana Spolecna ze-
médelska politika EU vede ke globa-
lizaci evropské krajiny. Je tieba, aby
byla cilen¢ vyuzivana pro podporu
marginalnich regiond.

e S vyuzZitim principi udrzitelného
rozvoje je tieba dotvaret rozmani-
té a jedinecné kulturni krajiny.

Prestoze se konference tykala kulturni
krajiny v Némecku, je nutno respekto-
vat, Ze jevy a trendy, které se vyskytnou
v této vyspélé evropské zemi, se dfive
¢i pozdéji vyskytnou, resp. v mnohém
jiz vyskytuji, 1 u nas. A pravé Site pfi-
stupl a oteviend vécna debata k témto
problémuim je jako zkuSenost pro nas
velmi cenna. Lze tedy predpokladat,
ze Cetné vySe uvedené priklady feSeni
a zavéry z nich muzeme dobie uplat-
nit v metodické a konzulta¢ni ¢innosti
Ustavu tizemniho rozvoje.

Ing. Igor Kyselka, CSc.
Ustav uzemniho rozvoje
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