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SBIiRKA ZAKONU 2012

Castka 107 — &s. 304
Vyhlagka o uznani rovnocennosti vzdélani ufednikli Gzem-
nich samospravnych celkd. Uginnost od 1. 10. 2012.

Castka 117 — &is. 318

Zakon, kterym se méni zakon ¢. 406/2000 Sb., o hospodateni
energii, ve znéni pozdgjsich predpist. Uginnost od 1. 1. 2013
(s odchylkami).

Castka 117 — &s. 319

Usneseni Poslanecké snémovny o setrvani na zakonu, kterym
se meéni zakon ¢. 406/2000 Sb., o hospodateni energii, ve zné-
ni pozdgjsich predpist, vraceném prezidentem republiky.

Castka 118 — &s. 321

Naftizeni vlady o stanoveni lazeniského mista Karlovy Vary
a Statutu lazenského mista Karlovy Vary. Natizeni vlady sta-
novi zejména omezeni souvisejici s vystavbou a rozvojem
lazeniského mista a zatizeni, ktera se v ném nesmi zfizovat,
mj. zakazuje ve vymezeném vnitinim uzemi lazeniského mis-
ta podle prilohy €. 1 k tomuto natizeni vystavbu nesouvisejici
s ucely lazenstvi, lazenské a obCanské vybavenosti, bydle-
ni a ochranou zelen¢ a vystavbu staveb nerespektujicich do-
chované urbanistické, architektonické a pamatkové hodnoty.
Uginnost od 1. 1. 2013.

Castka 120 — &is. 329

Uplné znéni zakona ¢. 499/2004 Sb., o archivnictvi a spisové sluz-
bé a 0 zméne nekterych zakond, jak vyplyva z pozdéjsich zmén.

Castka 127 - &s. 343

Vyhlaska o Programu statistickych zjistovani na rok 2013.
Cinnosti stavebnich Gfadi se tykaji statistické zjistovani Stav
2-12 (mésicni vykazy o stavebnich ohlasenich a povolenich,
budovéch a bytech) a Stav 7-99 (priibézna hlaseni o dokon-
&eni budovy nebo o dokon&eni bytu). Uginnost od 1. 1. 2013.

Castka 130 — &s. 350

Zakon, kterym se méni zakon ¢. 183/2006 Sb., o izemnim pla-
novani a stavebnim fadu (stavebni zékon), ve znéni pozdé&jsich
predpist, a nékteré souvisejici zakony. Uginnost od 1. 1. 2013.

Pozn..
Pracovni uplné znéni stavebniho zakona po této novele, ucinné
od 1. 1. 2013, tvori obsah Stavebné spravni praxe ¢. 6/2012.

Castka 135 — &is. 363
Sdéleni Ceského statistického ufadu o zméné v Klasifikaci
uzemnich statistickych jednotek (CZ-NUTS).

Cistka 143 — &is. 387
Vyhlaska o statni autorizaci na vystavbu vyrobny elektfiny.
Ukinnost od 1. 12. 2012.

Castka 148 — &is. 405

Zakon, kterym se méni zakon ¢. 184/2006 Sb., o odnéti nebo
omezeni vlastnického prava k pozemku nebo ke stavbé (za-
kon o vyvlastnéni), zakon ¢. 357/1992 Sb., o dani dédické,
dani darovaci a dani z pfevodu nemovitosti, ve znéni pozdéj-
Sich ptedpist, a zakon ¢. 416/2009 Sb., o urychleni vystavby
dopravni, vodni a energetické infrastruktury, ve znéni zakona
&.209/2011 Sb. Uginnost od 1. 2. 2013.

Castka 150 — &is. 411

Vyhlaska o stanoveni ochranného pasma I. stupné ptirodni-
ho 1é¢ivého zdroje mineralni vody jimaného vrtem BV 341
(pramen VIOLA) v katastralnim tzemi Luhacovice. Vymeze-
ni stanovené¢ho ochranné¢ho pasma (konkrétné pozemkovou
parcelou €. 950/2 katastralni uzemi Luhacovice) v kopii ka-
tastralni mapy v méfitku 1 : 1 000, ktera je uvedena v ptiloze
k této vyhlasce, je k nahlédnuti na Ministerstvu zdravotnic-
tvi, na Mé&stském tfadu v Luhacovicich a na Krajském afadu
Zlinského kraje. Uginnost od 15. 12. 2012.

Castka 150 — &s. 412

Vyhlaska, kterou se méni vyhlaska ¢. 412/2008 Sb., o stano-
veni seznamu katastralnich Gizemi s pfifazenymi pramérnymi
zékladnimi cenami zemédélskych pozemkl, ve znéni pozdéj-
Sich predpist. Uginnost od 1. 1. 2013.

Cistka 157 — &is. 431

Vyhlaska, kterou se méni vyhlaska ¢. 501/2006 Sb., o obec-
nych pozadavcich na vyuzivani Gizemi, ve znéni pozdg&jsich
predpisti. Uginnost od 1. 1. 2013.

Castka 167 — &is. 450

Vyhlaska, kterou se méni vyhlaska ¢. 3/2008 Sb., o provedeni
nékterych ustanoveni zakona ¢. 151/1997 Sb., o ocenovani
majetku a o zméné nékterych zakonul, ve znéni pozdejsich
piedpist (ocenovaci vyhlaska), ve znéni pozdéjsich predpisd.
Uginnost od 1. 1. 2013.
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Cistka 167 — &is. 451

Vyhléska, kterou se méni vyhlaska ¢. 388/2002 Sb., o stano-
veni spravnich obvodi obci s povéfenym obecnim ufadem
a spravnich obvodl obci s rozSifenou plsobnosti, ve znéni
pozdéjsich predpisi, a vyhlaska ¢. 564/2002 Sb., o stanoveni
tizemi okresti Ceské republiky a izemi hlavniho mésta Prahy,
ve znéni pozdé&jsich predpist. Tyka se noveé vzniklych obei Kr-
hova a Poli¢na v okrese Vsetin, ve spravnim obvodu obce s po-
véfenym obecnim ufadem, respektive obce s rozsitenou pisob-
nosti, Valagské Meziti¢i (Zlinsky kraj). Uginnost od 1. 1. 2013.

Castka 171 — &is. 458

Vyhlaska, kterou se méni vyhlaska ¢. 500/2006 Sb., o uzem-
né analytickych podkladech, izemné planovaci dokumentaci
a zptsobu evidence izemné planovaci ¢innosti.

Uginnost od 1. 1. 2013.

Cistka 175 — &is. 468

Natizeni vlady o pouziti prostiedkti Statniho fondu rozvoje by-
dleni formou uvér poskytnutych pravnickym a fyzickym oso-
bam na opravy a modernizace domi. Uéinnost od 11. 1. 2013.

Céstka 182 — &is. 480
Vyhlaska o energetickém auditu a energetickém posudku.
Uginnost od 1. 1. 2013.

Cistka 188 — &s. 503

Zakon o Statnim pozemkovém tuiadu a o zméné nékterych
souvisejicich zakoni. Statni pozemkovy ufad se sidlem
v Praze je tvofen ustfedim Statniho pozemkového ufadu
a krajskymi pozemkovymi ufady. Pro fizeni o pozemkovych
upravach se ziizuji pobocky krajskych pozemkovych tradd,
které v téchto fizenich rozhoduji jako organy prvniho stupné;
0 odvolani proti rozhodnuti pobocky rozhoduje ustfedi. Po-
drobnosti organizac¢niho ¢lenéni Statniho pozemkového ufa-
du stanovi organizaéni fad, ktery vydava tstedni feditel Stat-
niho pozemkového ufadu s predchozim souhlasem ministra
zemé&dglstvi. Utinnost od 1. 1. 2013.

SBIRKA ZAKONU 2013

Castka 3 — &is. 5

Vyhlaska o stanoveni ochranného pasma I. stupné ptirodniho 1é-
¢ivého zdroje mineralni vody jimané vrtem R IV (HV 301) v ka-
tastralnim uzemi Hranice. Vymezeni stanoveného ochranného
pasma je graficky vyznaceno v kopii katastralni mapy v méfit-
ku 1 : 1000 uvedené v priloze ¢. 1 k této vyhlaSce a v kopii
zékladni mapy Ceské republiky v méfitku 1 : 10 000 uvedené
v ptiloze €. 2 k této vyhlasce a je k nahlédnuti rovnéz na Mini-
sterstvu zdravotnictvi, na Krajském ufadu Olomouckého kraje
ana Méstském tfadu Hranice. Ucinnost od 23. 1. 2013.

SBIiRKA PRAVNICH PREDPISU
HLAVNIHO MESTA PRAHY

Cislo 20/2012

Obecné zavazna vyhlaska, kterou se méni obecné zavaz-
na vyhlaska ¢. 55/2000 Sb. hl. m. Prahy, kterou se vydava
Statut hlavniho mésta Prahy, ve znéni pozdéjSich predpisi.

Tyka se kompetenci podle nového zékona o ochrané ovzdusi
¢. 201/2012 Sb., mimo jiné napf. vydavani zavazného stano-
viska k izemnimu a stavebnimu fizeni a k fizeni o vydani ko-
laudaéniho souhlasu z hlediska ochrany ovzdusi u stacionar-
nich zdroji neuvedenych v pfiloze ¢. 2 k zakonu o ochrané
ovzdusi (svéfeno méstskym castem Praha 1-22) a opravnéni
vydat vyjadieni k fizeni podle stavebniho zdkona ve smyslu
§ 11 odst. 2 pism. b), respektive § 11 odst. 4, zdkona o ochra-
né ovzdusi (svéfeno viem méstskym ¢astem, na které se Cleni
hlavni mésto Praha). Uginnost od 1. 1. 2013.

Cislo 22/2012

Obecné zavazna vyhlaska, kterou se méni vyhlaska ¢. 32/1998
Sb. hl. m. Prahy, o cenové map¢ stavebnich pozemki, ve zné-
ni pozdgjsich predpisi. Uginnost od 1. 1. 2013.

VESTNIiK VLADY
PRO ORGANY KRAJU A ORGANY OBCi

Cistka 6/2012
Informace o vzniku novych obci Krhova (se sidlem Krhova

tronické ufedni desky a provozovanim elektronické podatel-
ny pro nove vzniklé obce.

CENOVY VESTNIK MF

Castka 14/2012

Pracovni Gplné znéni vyhlasky ¢. 412/2008 Sb., o stanoveni
seznamu katastralnich izemi s pfifazenymi primérnymi za-
kladnimi cenami zeméd¢€lskych pozemk, jak vyplyva z pro-
vedenych zmén, naposledy vyhlaskou ¢. 412/2012 Sb., G¢in-
nouod 1. 1. 2013.

VESTNIK MZP

Castka 8/2012

Metodicka pomucka pro vyjasnéni kompetenci v problemati-
ce uzemnich systéma ekologické stability.

Metodicka pomicka je uréena (mj.) k vyuziti organiim tizem-
niho planovani. Mezi jeji hlavni cile patfi snaha pfispét
ke sjednoceni postupu pii uplatinovani pozadavkil a stanovi-
sek k USES pii rozhodovani v tizemi a napomoci lepsi sou-
¢innosti vécné a mistné piislusnych organti ochrany pfirody
a organu izemniho planovani (Cili stavebnich Gfadu véetne).

SBiRKA ROZHODNUTI
NEJVYSSiHO SPRAVNIHO SOUDU

Z obsahu ¢isla 6/2012

— €. 2609 (podle rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne
15.10. 2008, ¢. j. 9 Ca 67/2007-46). Spravni Fizeni: nepte-
zkoumatelnost rozhodnuti spravniho organu; zkracené pie-
zkumné tizeni. Z rozsudku vyplyva:

STAVEBNE SPRAVNI PRAXE — PRILOHA CASOPISU URBANISMUS A UZEMNI ROZVOJ — ROCNIK XvI— CISLO 1/2013



Skuteénost, Ze rozhodnuti spravniho organu L. stupné
je nepi‘ezkoumatelné pro absenci jakychkoliv @ivah, ne-
opraviiuje nadfizeny spravni organ, aby ve zkraceném
prezkumném Fizeni podle § 98 v souvislosti s § 97 odst. 3
spravniho #adu z roku 2004 toto rozhodnuti nahradil
svym rozhodnutim s vlastnimi vécnymi zavéry a je-
jich odivodnénim. Spodiva-li zjevny rozpor rozhodnuti
s pravnimi piedpisy v nedostatku odiivodnéni, je nad-
Fizeny spravni organ povinen takové rozhodnuti zrusit
a vratit véc spravnimu organu L. stupné s pravnim na-
zorem vedoucim k odstranéni zjisténé vady Fizeni.

— €. 2612 (podle rozsudku M¢éstského soudu v Praze ze dne
30. 12. 2008, ¢. j. 9 Ca 367/2007-54). Stavebni fizeni: ne-
jednoznacnost vymezeni stavby. Z rozsudku vyplyva:

Zrusi-li odvolaci spravni organ k odvolani ucastniki
stavebniho Fizeni (odliSnych od Zalobce) vydané sta-
vebni povoleni z diivodu nejednozna¢ného vymeze-
ni stavby, pak tento spravni organ soucasné nemiiZe
zamitnout odvolani podané Zalobcem z divodu, Ze se
predmét Fizeni netyka pozemku domu ¢i spoleénych
¢asti domu, nebot’ nema najisto postaveno, jak staveb-
ni ufad rozsah stavby znovu vymezi a zda do ni nezahr-
ne i ¢ast stavby, ktera ma byt realizovana i na pozemku
Zalobce.

Z obsahu ¢isla 8/2012

— ¢. 2646 (podle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze
dne 19. 11. 2009, &. j. Afs 88/2009-48). Rizeni pred sou-
dem: oznaceni zalovaného spravniho organu a napadené¢ho
rozhodnuti. Z rozsudku vyplyva:

Pokud Zalobce poda Zalobu podle § 65 a nasl. soudniho
Fadu spravniho aZ poté, co mu bylo doruceno rozhod-
nuti odvolaciho spravniho organu, a pouze nespravné
ozna¢i jakoZto Zalovaného spravni organ prvniho stup-
né a jako napadené rozhodnuti pravé rozhodnuti vyda-
né v prvnim stupni, je krajsky soud povinen o takovém
navrhu rozhodnout meritorné s tim, Ze v souladu s § 69
soudniho Fadu spravniho jedna jako s Zalovanym pra-
vé s odvolacim spravnim organem. Pfezkoumava tudiz
v prvé iadé odvolaci rozhodnuti, které tvoii s rozhod-
nutim vydanym v prvnim stupni jeden celek.

Z obsahu ¢isla 9/2012

— €. 2650 (podle rozsudku Krajského soudu v Praze ze dne
19.1.2012, ¢.j. 44 A 111/2011-43). Spravni fizeni: pferuse-
ni fizeni pfi fizeni o predbézné otazce. Z rozsudku vyplyva:

I. Poda-li néktery z castniki spravniho Fizeni u civilniho
soudu navrh na vydani rozhodnuti, jehoZ vydani je evi-
dentné v kompetenci spravniho organu, neni dan diivod
k pieruseni spravniho Fizeni podle § 64 odst. 1 pism. c)
spravniho Fadu z roku 2004. Spravnimu orginu tim
vznika pouze povinnost pribézné sledovat, zda diive,
neZ ve véci sam rozhodl, nenabylo pravni moci rozhod-
nuti, kterym soud rozhodl o takovém navrhu meritorné.
V takovém piipadé by spravnimu organu nezbylo nez
podat navrh podle § 1 odst. 1 pism. a) a § 3 odst. 2 ziko-
na ¢. 131/2002 Sb., o rozhodovani nékterych kompetenc-

nich spori, na zakladé kterého by zvlastni senat vyslovil
nicotnost takového rozhodnuti.

IL.K pieruseni Fizeni o odstranéni stavby miZe vést podle
§ 64 odst. 1 pism. c) spravniho Fadu z roku 2004 pouze
takové soudni ¢i spravni Fizeni, v némZ ma byt existen-
ce vlastnického ¢i jiného prava nezbytného pro provedeni
stavby Konstatovana ex tunc, nikoliv Fizeni, v némZ ma
byt o zFizeni takového prava teprve rozhodnuto.

— & 2664 (podle rozsudku Krajského soudu v Usti nad Labem
ze dne 25. 6. 2009, ¢. j. Ca 258/2008-55). Spravni fizeni: moz-
nost vyjadfit se k podkladu rozhodnuti. Z rozsudku vyplyva:

Pokud je ucastniku spravniho Fizeni udéleno spravnim
organem pouceni o tom, Ze procesni prava, ktera mu
pro dané spravni Fizeni naleZi, miZe uplatnit po celou
dobu trvani Fizeni, aniZ by mu pred ukonéenim do-
tyéného Fizeni bylo dano na védomi, k jakému datu
spravni organ hodla vydat rozhodnuti ve véci, zaklada
to vadu Fizeni ve smyslu § 76 odst. 1 pism. ¢) soudni-
ho Fadu spravniho pro poruseni § 36 odst. 3 spravniho
Fadu z roku 2004 v navaznosti na ¢l. 38 odst. 2 Listi-
ny zakladnich prav a svobod, které garantuji ucastni-
ku spravniho Fizeni moZnost prezentovat své stanovisko
k dilkkaznim prostiedkiim shromazdénym ve spravnim
Fizeni ve fazi pfed vydanim rozhodnuti.

CESKY URAD ZEMEMERICKY A KATASTRALNI

CUZK 26730/2012-22

Pokyny ¢. 41 ze dne 1. 10. 2012 pro zépis zmény druhu po-
zemku a zpusobu vyuziti pozemku do katastru nemovitosti
(ucinné od 8. 10. 2012).

V pokynech se mimo jiné pfedné uvadi, ze byla-li zména dru-
hu pozemku fakticky v terénu provedena bez rozhodnuti nebo
uzemniho souhlasu stavebniho Gfadu, pak tzemni rozhodnuti
ani uzemni souhlas stavebni ufad jiz nevydéava a v téchto pfi-
padech stavebni ufad nevydava vlastnikovi pozemku ani po-
tvrzeni, Ze Gdaje v navrhu na zéapis do katastru nemovitosti
nebo jeho zménu odpovidaji skutecnosti, respektive bude-li se
jednat o zménu druhu pozemku v minulosti provedenou bez
rozhodnuti nebo tizemniho souhlasu stavebniho ufadu, katas-
tralni Gfad nebude zminéné podklady k vlastnikem ohlaSova-
né zmén¢ udaji v katastru nemovitosti vyzadovat.

SPRAVNI JUDIKATURA

Z usneseni rozsifen¢ho senatu Nejvyssiho spravniho soudu
¢.j. 2 As 86/2010-76 ze dne 18. 9. 2012 vyplyva, ze souhla-
sy vydavané stavebnim uiadem podle stavebniho zako-
na, zejména uzemni souhlas, souhlas s provedenim ohla-
$eného stavebniho zaméru, kolaudaéni souhlas a souhlas
se zménou v uzivani stavby, jsou jinymi ukony podle ¢as-
ti ¢tvrté spravniho Fadu a nejsou rozhodnutimi ve smyslu
§ 65 soudniho Fadu spravniho; soudni ochrana prav tie-
tich osob je zarudena Zalobou na ochranu pied nezakon-
nym zasahem spravniho organu podle § 82 soudniho Fadu
spravniho. (ASPI JU421)
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Rozsiteny senat Nejvyssiho spravniho soudu se priklonil k za-
véru, Ze se v piipadé vydani nezdkonného souhlasu mize jed-
nat o nezakonny zasah stavebniho ifadu a pokud je takovym
souhlasem zalozen a jeho existenci udrzovan nezakonny stav
a trvaji jeho dusledky, zakéaze soud spravnimu organu vychazet
z daného nezédkonného souhlasu ve své dalsi tfedni ¢innosti.
Podle nazoru rozsiteného senatu Nejvyssiho spravniho soudu
lze dosahnout obnoveni stavu pied zasahem (ve smyslu § 87
odst. 2 soudniho fadu spravniho) tak, ze soud piikaze spravni-
mu organu (respektive stavebnimu ufadu), postupovat ve vzta-
hu k nezakonnému zasahu podle § 156 odst. 2 spravniho fadu.

K uziti § 156 odst. 2 spravniho fadu rozsiteny senat Nejvys-
$iho spravniho soudu konstatoval, Ze je zapotiebi respektovat
zakonné podminky, ze kterych je mozné vydany nezdkonny
souhlas zrusit, véetné zachovani zakonnych lhit pro zahdjeni
prezkumného fizeni ¢i v jeho ramci pro nasledné zruseni vy-
daného souhlasu. Jejich splnéni soud zkoumat a zdvazné hod-
notit nebude, nebot’ by tim pfedem nahrazoval spravni organ
v jeho kompetenci.

Pokud nebude zruSeni souhlasu stavebniho ufadu a obnoveni
stavu pred zasahem stavebniho ufadu z vyse uvedenych di-
vodu mozné, je podle nazoru rozsifeného senatu Nejvyssiho
spravniho soudu i v takovém piipadé podstatné vydat deklara-
torni rozhodnuti (ve smyslu § 87 odst. 2 soudniho fadu sprav-
niho) o existenci nezdkonného zasahu, nebot’ toto rozhodnuti
mize zalobci napomoci pii uplatiiovani nahrady Skody zpiso-
bené nespravnym ufednim postupem podle zakona ¢. 82/1998
Sb., o odpovédnosti za skodu zpisobenou pti vykonu vefejné
moci rozhodnutim nebo nespravnym Gfednim postupem.

Stavebnik, respektive zadatel o vydani souhlasu ¢i oznamova-
tel, mize byt, jak vyplyva z citovaného usneseni roz§ifeného
senatu Nejvyssiho spravniho soudu, v soudnim fizeni sprav-
nim vedeném soudem na zaklad¢ zaloby tfeti osoby napadajici
vydany souhlas stavebniho tfadu v postaveni osoby zicastné-
né na fizeni (§ 34 soudniho fadu spravniho).

Pozn.:

Zminénému rozhodnuti rozsireného senatu Nejvyssiho sprav-
niho soudu je vénovana druha cast ¢lanku JUDr. Michala Ma-
zance, mistopredsedy Nejvyssiho spravniho soudu, a Mgr. Evy
Hladké, asistentky, a prevazné i ¢lanek Ing. Milana Pacdka,
vedouctho odboru uzemniho planovani a stavebniho Fadu
Krajského uradu Kralovéhradeckého kraje (oba clanky publi-
kovany v bulletinu Stavebni pravo ¢. 4/2012).

BULLETIN STAVEBNi PRAVO

Z obsahu ¢isla 3/2012

* Ing. Tomas Sklenai: Novela stavebniho zakona na tseku
uzemniho planovani.

* Ing. Marcela Pavlova: Zaméteni a divody pfijeti novely
stavebniho zékona na useku uzemniho rozhodovani a sta-
vebniho fadu.

* Mgr. Jana Machackova: K vybranym otazkam novely sta-
vebniho zakona na useku izemniho rozhodovani.

» JUDr. Jan Marecek: K vybranym institutim po novele sta-
vebniho zakona.

* JUDr. Vladimira Sedlackova: K vybranym otazkam novely
stavebniho zakona na useku stavebniho fadu.

* JUDr. Jan Marecek: Certifikat autorizovaného inspektora
po novele stavebniho zakona.

* JUDr. Ing. Josef Stasa, CSc.: Rezimy provadéni stavebnich
zaméru po ,,velké“ novele stavebniho zakona.

» JUDr. Zdeiika Vobratilova: Jesté k vyvlastnéni a k problé-
mum s nim spojenym.

Z obsahu ¢isla 4/2012

» JUDr. Michal Mazanec, Mgr. Eva Hladka: Minutu pted dva-
nactou: Ke dvéma problémim stavebniho zakona ve zné-
ni G¢inném do konce roku 2012 (1. Autorizovany inspek-
tor a jeho certifikat, 2. Souhlasy podle stavebniho zdkona
— ,,.sjednocujici rozhodnuti* rozsifeného senatu Nejvyssiho
spravniho soudu ¢. j. 2 As 86/2010-76 ze dne 18. 9. 2012 jako
vyznamny meznik ukoncujict rozriiznénost pravnich ndzori).

* Ing. Milan Pacak: Ptekvapeni z Nejvyssiho spravniho soudu
(zejména vysSe zminéné usneseni jeho rozsireného sendtu,).

* JUDr. Ing. Josef Stasa, CSc.: Statni dozor jako garance za-
konnosti izemné planovaci dokumentace.

PRAVNi ROZHLEDY

Cislo 1/2013

Mgr. Ing. Monika Chromcakova: Ochrana pokojného stavu
a (nejen) novy obcansky zakonik.

Nejvyssi soud Ceské republiky: Reseni neshod o stavebnich
upravach mezi manzely.

Podle rozsudku Nejvyssiho soudu Ceské republiky ze dne
31.5.2011, sp. zn. 22 Cdo 2696/2009. Tyka se § 145 odst. 2
obcanského zakoniku, § 20 zakona o roding a § 105 odst. 1
a § 110 odst. 2 stavebniho zékona. Z rozsudku vyplyva:

Manzel, ktery chce provést tipravy domu ve spole¢ném
jméni manZeld, jeZ nelze podradit pod obvyklou spravu
majetku a s jejichZ provedenim druhy manZel nesouhlasi,
se muZe domahat, aby rozhodl soud, nemiiZe vSak s tispé-
chem poZadovat nahrazeni souhlasu manzZela s podanim
Zadosti o vydani stavebniho povoleni.

K teSeni uvedené neshody neni ani nezbytné, aby soud na-
hrazoval souhlas druhého manzela s ipravami spole¢né
véci. PFimérenéjsi je, zaloZi-li soud pfimo pravo Zalujici-
ho manZela dostatecné popsané stavebni upravy provést.

NOVE PUBLIKACE

Nakladatelstvi Sagit, a. s., vydalo publikaci ,,UZ &. 902 — Pie-
vodové tabulky a rejstiiky pro novy obéansky zékonik, zakon
o0 obchodnich korporacich a zakon o mezinarodnim pravu sou-
kromém, 2014*. Autor Mgr. FrantiSek Korbel. Ph.D. a kolek-
tiv (128 stran, cena 65 K¢, www.obc.sagit.cz).
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PRACOVNiI POMUCKA
k ,velké“ novele stavebniho zakona
(Ministerstvo pro mistni rozvoj, odbor stavebniho fadu, leden 2013)

I. CAST

Uzemni souhlas — § 96 stavebniho zikona (SZ)

Piipady, u kterych postaci izemni souhlas (§ 96 odst. 2)

a |stavebni zdmeéry uvedené v § 103 SZ

b |ohlasované stavby, jejich zmény a zafizeni

¢ |zmény staveb

d | zmény druhu pozemku o vyméfe nad 300 m? nejvice v§ak do 1 000 m?

stavby umistované v uzavienych prostorech ohrani¢enych existujicimi budovami, pokud odpovidaji jejich zptisobu

¢ uzivani, neméni se vnéjsi pidorysné ohraniceni a vysSkové uspotradani prostoru

£ terénni upravy do 1,5 m vysky nebo hloubky o vyméfe nad 300 m* nejvice v8ak do 1 000 m? na pozemcich, které ne-
hrani¢i s vefejnymi pozemnimi komunikacemi nebo vefejnym prostranstvim, pokud nedochazi k nakladani s odpady

g odstavné, manipulaéni, prodejni, skladové nebo vystavni plochy nad 300 m? nejvice vsak do 1 000 m?, které neslouzi pro

skladovani nebo manipulaci s hoflavymi latkami nebo latkami, které mohou zpiisobit zne€isténi zivotniho prostiedi

Podminky, za kterych lze misto izemniho rozhodnuti vydat izemni souhlas (§ 96 odst. 1)

a |zamér je v zastavéném uzemi nebo v zastavitelné plose

b |poméry se podstatné neméni

¢ |zamér nevyzaduje nové naroky na vefejnou dopravni a technickou infrastrukturu

nejde o zamér posouzeny ve zjistovacim fizeni nebo pro ktery bylo vydano stanovisko k posouzeni vlivi provedeni
zaméru na zivotni prostfedi podle zakona ¢. 100/2001 Sb.

Piilohy Zadosti o izemni souhlas (§ 96 odst. 3)

doklady prokazujici vlastnické pravo zadatele, smlouva nebo doklad o pravu provést stavbu nebo opatieni k pozem-
a | ktm nebo stavbam, na kterych ma byt pozadovany zamér uskutecnén; tyto doklady se pfipojuji, nelze-li tato prava
ovétit v katastru nemovitosti dalkovym ptistupem; anebo souhlas podle § 86 odst. 3 SZ

souhlasna zavazna stanoviska, popt. souhlasna rozhodnuti dotéenych organti podle zvlastnich pravni predpist, popf.

b .
rozhodnuti podle § 169 odst. 3 a4 SZ

c stanoviska vlastnikt vefejné dopravni a technické infrastruktury k moznosti a zptisobu napojeni nebo k podminkam
dot¢enych ochrannych a bezpecnostnich pasem
souhlasy osob, které maji vlastnicka nebo jind vécna prava k pozemktim nebo stavbam na nich a tyto pozemky maji

d spole¢nou hranici s pozemkem, na kterém ma byt zameér uskutecnén; souhlas musi byt vyznacen na situa¢nim vykresu;

souhlas se nevyzaduje v ptipadech stavebnich zdmérd uvedenych v § 103 SZ, pokud nejsou umistény ve vzdalenosti
od spole¢nych hranic pozemkd mensi nez 2 m

e |jednoduchy technicky popis zaméru s ptislusSnymi vykresy
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Zadost o vydani izemniho souhlasu

! !
Jsou splnény podminky pro vydani Nejsou splnény podminky pro vydani
uzemniho souhlasu uzemniho souhlasu
— zadost je uplna — Zzadost nespliiuje podminky
— zamér v souladu s pozadavky podle § 90 SZ — zamér nespliuje podminky
— mohou byt pfimo dotcena prava dalsich osob
§ 96 odst. 3 stavebniho zakona kromé osob, které daly souhlas se zamérem

(mezujici sousedé)

§ 96 odst. 4 stavebniho zakona

| |

Stavebni ufad vyda uzemni souhlas do 30 dnii Stavebni tifad rozhodne usnesenim o provedeni
ode dne podani zadosti. tuzemniho Fizeni

Usneseni se oznamuje pouze Zadateli, nelze se proti
nému odvolat.

Usneseni nabyva pravni moci dnem doruceni stavebni-
kovi (§ 76 odst. 3 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni 7ad,
ve zneéni pozdejsich predpisu).

Uzemni souhlas nabyva pravnich uc¢inkti dnem doruce-
ni Zadateli.

Dorucdeni izemniho souhlasu Zadost o uzemni souhlas se povazuje za zadost o vyda-
— zadateli — uzemni souhlas + ovéfeny situacni ni tizemniho rozhodnuti.
vykres Pokud je to pro posouzeni zdmeéru nezbytné, vyzve
— tzemni souhlas s vyznacenim Gc¢innosti: stavebni ufad zadatele k doplnéni zadosti o tidaje a pod-
* osobam, které daly souhlas (mezujici sousedé¢) klady pfiméfené k povaze zaméru, véetné dokumentace,
e dotéenym organim ktera musi byt u staveb podle § 96 odst. 2 pism. e) SZ
* mistné piislusnému obecnimu Gfadu, pokud a u ohlasovanych staveb podle § 104 odst. 1 pism. a)
neni stavebnim uradem az e) SZ zpracovana projektantem.
» stavebnimu tfadu prislusnému k povoleni Lhita pro vydani izemniho rozhodnuti za¢ina bézet
stavby, jde-li o stavbu podle § 15a 16 SZ od pravni moci usneseni.

Uzemni souhlas
§ 96 stavebniho zikona

Zadost o uzemni souhlas se neprojednava v uzemnim fizeni.

Na vydani tizemniho souhlasu se nevztahuji ¢asti druha a teti spravniho fadu.

O namitkach osob podle § 96 odst. 3 pism. d) se nerozhoduje.

Uzemni souhlas plati 2 roky ode dne jeho vydani. Dobu platnosti izemniho souhlasu nelze prodlouzit.

Uzemni souhlas Ize pfezkoumat v pfezkumném fizeni, které lze zah4jit do 1 roku ode dne, kdy Gizemni souhlas nabyl
pravnich ucinki. Rozhodnuti ve véci v prezkumném fizeni v prvnim stupni nelze vydat po uplynuti 15 mésicti ode dne,
kdy izemni souhlas nabyl pravnich G¢inkd.

Uzemni souhlas nepozbyva platnosti

a) bylo-li na zékladé¢ zadosti podané v dob¢ jeho platnosti vydano pravomocné stavebni povoleni nebo jiné obdobné
rozhodnuti podle stavebniho zakona nebo zvlastnich pravnich pfedpisii, nebo nabyl-1i v dob¢ jeho platnosti prav-
nich ucinkt souhlas s provedenim ohlaseného stavebniho zaméru,

b) bylo-li v dob¢ jeho platnosti zapocato s vyuzitim Gizemi pro stanoveny ucel v pripadech, kdy se povolovaci rozhod-
nuti nebo jiny ukon nevydava,

¢) vzniklo-li na zakladé oznameni stavebniho zaméru posouzeného autorizovanym inspektorem podaného v dobé
platnosti pravo stavebni zamér realizovat, nebo

d) byla-li na zdklad€ navrhu vefejnopravni smlouvy nahrazujici stavebni povoleni podaného v dobé jeho platnosti
uzaviena tato vefejnopravni smlouva a tato vefejnopravni smlouva nabyla G¢innosti.

Uzemni souhlas pozbyva platnosti dnem, kdy stavebni ufad obdrZel sdéleni Zadatele, Ze upustil od zaméru, ke kterému se
uzemni souhlas vztahuje; to neplati, byla-li realizace zaméru jiz zahajena.
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Jednoduché stavby, terénni upravy a udrZovaci prace vyZadujici ohlaSeni
§ 104 odst. 1 stavebniho zdkona

Stavebni zamér Formular Umisténi

Stavby pro bydleni a pro rodinnou rekreaci do 150 m?
celkové zastavéné plochy, s jednim podzemnim podlazim

2 ldo hloubky 3 m a nejvyse s dvéma nadzemnimi podlazimi
a podkrovim. Ohléseni stavby uvedené v §
104 odst. 2 pism. a) az e) SZ,
Podzemni stavby do 300 m? celkové zastavéné plochy zmény takové stavby (§ 2 odst. 5
b |ahloubky do 3 m, pokud nejsou vodnim dilem nebo stav- | SZ) a zmény takové stavby pred
bou podle § 16 odst. 2 pism. d) SZ. dokoncenim (§ 118 odst. 4 SZ),
ktera podléhala ohlaseni, staveb-
Stavby do 300 m? celkové zastavéné plochy a vysky nik podava na formulafi, jehoz
do 10 m, s vyjimkou staveb pro bydleni, a haly do 1 000 obsahové nalezitosti jsou t. €.
m? celkové zastavéné plochy a vysky do 15 m, pokud tyto |stanoveny v ptiloze €. 1 k vyhlas- oo
¢ stavby a haly budou nejvyse s jednim nadzemnim podla- | ce €. 526/2006 Sb. (do budoucna Stavbarvyzadu_]e )
7im, nepodsklepené a do¢asné na dobu nejdéle 3 let; dobu | zfejmé v piiloze ¢. 8 k novelizo- tizemni rozhodnuti.
docasnosti nelze prodlouZit. vané vyhlaice &. 503/2006 Sb.) | Uzemni rozhod-
- — — K ohlaseni se ptipoji pfilohy nuti 1ze nahradit
St.avby do 50 m? celkové zastavéné plochy a do.S mVySKkY | vedené v &asti B piilohy &. 1 (8) Gizemnim souhla-
d [sjednim nadzemnim podlazim, podsklepené nejvyse k této vyhlasce. sem za podminek

do hloubky 3 m. uvedenych v § 96 SZ
nebo vefejnopravni
smlouvou za pod-
minek uvedenych

e |Stavby pro reklamu podle § 3 odst. 2 SZ.

Stavby odstavnych, manipulacnich, prodejnich, sklado-

vych nebo vystavnich ploch o vyméfe nad 300 m? nejvice v§78aSZ.

f |vSak do 1 000 m? které neslouzi pro skladovani nebo
maonipu'laci svl}f)fvlay}:/mi lé?kami nelv)o l’étkami, které mohou Ohlageni se nepodéva na formul4fi.
zpusobit znecisténi zivotniho prostiedi. Ohl4seni obsahuje identifikacni
Stavby zafizeni stavenisté, neuvedené v § 103 odst. 1 udaje o stavebnikovi, o pozemku,

& pism. e) bodé 1 SZ. o ohlaSovaném stavebnim zameéru,

jeho rozsahu a ucelu, zptisobu
Stavby opérnych zdi do vysky 1 m, které hranici s vetejné ! N faxor P

h o . (i k K i neb . a dob¢ provadéni, udaj o tom, kdo
prlstupnym} pozemnimi komunikacemi nebo s vefejnym |y 4o c1avebni zémer provadst, zda
prostranstvim. . P s

se k jeho provedeni ma pouzit sou-

i | Terénni upravy neuvedené v § 103 odst. 1 pism. b) SZ. sedni nemov1t?st, v tom prlpa.lde .

souhlas vlastnika této nemovitosti;

.| Udrzovaci prace na stavbé neuvedené v § 103 u docasné stavby rovnéz dobu jeji-

I fodst. 1 pism. c¢) SZ. ho Fr\./’émi a néthv upravy pozemku Nevyzaduji roz-
Stavebni Upravy pro zmény v uzivani ¢asti stavby, kterymi 113081261 fm odstranéni (§ 105 odst. hodnuti o.umisténi
se nezasahuje do nosnych konstrukci stavby, neméni se jeji ): stavby ani izemni

k |vzhled a nevyzaduji posouzeni vlivi na zivotni prostiedi'?. souhlas (§ 79 odst.

6 SZ).

") Zdakon ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi a o zméné
néekterych souvisejicich zakonit, ve znéni zdakona ¢. 93/2004 Sb.

OhléSeni vyzaduji zmény dokoncenych staveb uvedenych v odstavci 1, pokud jejich provedenim nebudou ptekroceny
uvedené parametry (§ 104 odst. 2 SZ).

OhléSeni nevyZzaduji stavby a terénni Upravy, u kterych to stavebni Grad podle § 78 odst. 6 stanovil (§ 104 odst. 3 SZ).
$78 odst. 6 SZ:

Stavebni urad miize v uzemnim rozhodnuti u staveb a terénnich uprav uvedenych v § 104 odst. 1 pism. f) az i), jestlize to
nevylucuje povaha véci, ochrana verejnych zajmii podle zvlastich pravnich predpisii nebo ochrana prav ucastnikii vizeni,
stanovit, ze k jejich provedeni nebude vyzadovat ohlaseni.

Zmény staveb uvedenych v § 104, jejichz provedeni by mélo za nasledek piekroceni jejich parametri, vyzaduji stavebni
povoleni (§ 108 odst. 2 SZ).

Je-li stavebnikem u stavebnich zamért podle § 104 namisto ohlaseni podana zadost o stavebni povoleni, stavebni tfad ji
posoudi jako ohldSeni a postupuje podle § 105 az 107, coz stavebnikovi sdéli (§ 108 odst. 3 SZ).
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Piilohy dokladané k ohlaseni § 105 odst. 1 stavebniho zakona

Doklad prokazujici vlastnické pravo nebo pravo zalozené smlouvou provést stavebni zamér anebo pravo odpovidajici
vécnému bifemenu k pozemku ¢i stavbé, na kterych ma byt pozadovany zamér uskuteénén; tyto doklady se ptipojuji,
nelze-li tato prava ovéfit v katastru nemovitosti dalkovym piistupem.

Uzemni rozhodnuti nebo vefejnopravni smlouva uzemni rozhodnuti nahrazujici anebo tizemni souhlas, pokud je jejich
vydani timto zdkonem vyzadovano a nevydal je stavebni ufad ptislusny k povoleni stavby.

Souhlasna zavazna stanoviska, poptipadé souhlasné rozhodnuti dotéenych organd, jsou-li vyzadovana zvlastnim prav-
nim piedpisem, poptipadé povoleni podle § 169 odst. 4 SZ.

§$169 odst. 4 SZ:

O vyjimce z technickych poZadavkii na stavby a technickych pozadavkii zabezpecujicich bezbariérové uzivani stavby
rozhoduje stavebni urad prislusny rozhodnout ve veci.

Stanoviska vlastnikil vefejné dopravni a technické infrastruktury k moznosti a zptisobu napojeni nebo k podminkam
dot¢enych ochrannych a bezpec¢nostnich pasem.

Projektova dokumentace nebo dokumentace ve dvojim vyhotoveni. Neni-li obecni ufad obce, jejihoz uzemi se
stavebni zdmér dotyka, stavebnim tfadem, predklada se trojmo, vyjma stavby v ptisobnosti vojenského nebo jiného
stavebniho Ufadu; pokud stavebnik neni vlastnikem stavby, pfipojuje se jedno dalsi vyhotoveni.

Souhlasy osob, které maji vlastnicka prava nebo prava odpovidajici vécnému biemenu k pozemkam, které maji
spole¢nou hranici s pozemkem, na kterém ma byt stavebni zamér uskute¢nén; souhlas s navrhovanym stavebnim
zamérem musi byt vyznacen na situacnim vykresu.

Projektova dokumentace nebo dokumentace pripojovana k ohlaseni
§ 105 odst. 1 pism. e), § 105 odst. 2 aZ 7 stavebniho zakona

Obsah projektové doku-

Stavebni zamér uvedeny v § 104 odst. 1 mentace nebo dokumentace

Pozadavky na zpracovatele

Stavby pro bydleni a pro rodinnou rekreaci do 150 m?

celkové zastavéné plochy, s jednim podzemnim podlazim
do hloubky 3 m a nejvyse s dvéma nadzemnimi podlazimi
a podkrovim. Zpracovani této projektové

dokumentace je vybranou
Projektova dokumentace Cinnosti ve vystavbe (§ 158
podle § 105 odst. 3 SZ SZ), kterou mohou vyko-
a dale stanovi obsah a roz- |ndvat pouze fyzické osoby,

Podzemni stavby do 300 m? celkové zastavéné plochy
a hloubky do 3 m, pokud nejsou vodnim dilem nebo stav-
bou podle § 16 odst. 2 pism. d) SZ.

sah projektové dokumentace | které ziskaly opravnéni k je-

Stavby do 300 m? celkové zastavéné plochy a vysky vyhlaska ¢. 499/2006 Sb., |jich vykonu podle zvlastni-

do 10 m, s vyjifnlfou staveb pro bydleni, a haly do 1 000 m? o dokumentaci staveb ho pravniho predpisu'®.
celkové zastavéné plochy a vysky do 15 m, pokud tyto (§ 105 odst. 8 SZ), a to PP e -
stavby a haly budou nejvyse s jednim nadzemnim podla- “iloha &. 1 k této vvhldgce Zdkon ¢. 360/1992 Sb., o vykonu
#im, nepodsklepené a dodasné na dobu nejdéle 3 let; dobu | P e pifloh y 5 povoldni autorizovanych archi-
docasnosti nelze prodlouiit. (pO novele priloha c. )- tektii a o vykonu povolani auto-

rizovanych inZenyrit a techniki
Stavby do 50 m? celkové zastavéné plochy a do 5 m vysky cinnych ve vystavbé, ve znéni
s jednim nadzemnim podlazim, podsklepené nejvyse pozdéjsich predpisii.

do hloubky 3 m.

Stavby pro reklamu podle § 3 odst. 2 SZ.

Stavby odstavnych, manipula¢nich, prodejnich, skladovych
nebo vystavnich ploch o vyméie nad 300 m? nejvice vSak Dokumentace podle § 105
do 1 000 m?, které neslouzi pro skladovani nebo manipula- p

. o . . . . . . |odst. 3 SZ. Dokumentaci mtize kromé
cis vh?rvla\’/}v/ml latkami nebo latkami, které mohou zptsobit projektanta (tj. autorizo-

vané osoby podle zakona

Stavby zatizeni stavenisté, neuvedené v § 103 odst. 1 Dokumentace podle § 105 | & 360/1992 Sb.) zpraco-
pism. e) bod¢é 1 SZ. odst. 4 SZ. vat té7 osoba, kterd ma
ngvby opemych zd1rd0. vysky 1. m, kte.re hranic¢i svefejné | b o entace podie § 105 vysokoé,kolské Vzdéléni
ptistupnymi pozemnimi komunikacemi nebo s vefejnym odst. 5 SZ stavebniho nebo architek-
prostranstvim. ) ) tonického sméru anebo

. , . Dokumentace podle § 105 | sttedni vzdélani stavebniho
Terénni tpravy neuvedené v § 103 odst. 1 pism. b) SZ. odst. 6 SZ. smeru s maturitng zkous-
Stavebni Gipravy pro zmény v uzivani ¢asti stavby, kterymi kou a alespon 3 roky praxe
se nezasahuje do nosnych konstrukci stavby, neméni se jeji v projektovani staveb

Dokumentace podle § 105 | (§ 159 odst. 3 SZ).

vzhled a nevyzaduji posouzeni vlivii na zivotni prostiedi'’.
odst. 7 SZ.

) Zékon ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi a o zméné

nékterych souvisejicich zakonii, ve znéni zdkona ¢. 93/2004 Sb.

Udrzovaci prace na stavbé neuvedené v § 103 odst. 1 pism. ¢) SZ. OD(;)Sl:u;ngrzltace podie § 105 Zadné.
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Ohlaseni stavebniho zaméru

! !
Je uplné a stavebni zamér je v souladu Neni uplné nebo zamér nesplituje podminky pro vydani
— s obecnymi poZadavky na vystavbu, souhlasu s provedenim ohlaseného stavebniho zaméru.
— se zavaznymi stanovisky, poptipad¢ rozhodnutimi § 107 stavebniho zakona

dotc¢enych organu,

— s tizemnim rozhodnutim nebo regula¢nim planem
nebo vefejnopravni smlouvou tizemni rozhodnuti
nahrazujici anebo izemnim souhlasem, jde-li o stav-
bu ¢i terénni Gpravu podle § 104 odst. 1 pism. a) az
i) SZ, nebo s tizemné planovaci dokumentaci, jde-li
o stavebni Gpravu podle § 104 odst. 1 pism. k SZ),

— nebo neni piimo dotéeno vlastnické pravo nebo
pravo vyplyvajici z vécného bi‘emene dalSich osob,
ledaze by s tim tyto osoby vyslovily souhlas.

§ 106 stavebniho zakona

l !

Stavebni tifad vyda pisemny souhlas s provedenim
ohlaseného stavebniho zaméru do 30 dnti ode dne podani
ohlaseni.

Stavebni Gifad rozhodne usnesenim o provedeni stavebni-
ho Fizeni.

Souhlas se doruci

— stavebnikovi,

— osobam, které maji vlastnicka prava nebo prava
odpovidajici vécnému bfemenu k pozemkim, které Usneseni se oznamuje pouze stavebnikovi a nelze se proti
maji spole¢nou hranici s pozemkem, na kterém ma nému odvolat.

byt stavebni zamér uskute¢nén,

— vlastnikovi stavby, pokud neni stavebnikem,

— mistné pfislusnému obecnimu tifadu, pokud neni
stavebnim ufadem.

Souhlas nabyva pravnich G¢inki dnem doruceni staveb- Usneseni nabyva pravni moci dnem doruceni stavebnikovi
nikovi. (s 76 odst. 3 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad).

Stavebni fizeni je zahdjeno dnem podani ohlaSeni; podané
ohlaseni se povazuje za zadost o stavebni povoleni.

Pokud je to pro posouzeni stavebniho zaméru nezbytné, vy-
zve stavebni ufad stavebnika k doplnéni zddosti, maximalné
vSak v rozsahu jako k zadosti o stavebni povoleni.

Lhuta pro vydani rozhodnuti zacina bézet od pravni moci
usneseni.

Pisemny souhlas s provedenim ohla$eného stavebniho zaméru
§ 106 stavebniho ziakona

Ohléseni se neprojednava ve stavebnim fizeni.

Na vydani souhlasu s provedenim ohlaseného stavebniho zaméru se nevztahuji ¢asti druha a tfeti spravniho fadu.

Souhlas 1ze piezkoumat v pfezkumném fizeni, které 1ze zahajit do 1 roku ode dne, kdy souhlas nabyl pravnich G¢inkt. Rozhod-
nuti ve véci v prezkumném fizeni v 1. stupni nelze vydat po uplynuti 15 mésicti ode dne, kdy souhlas nabyl pravnich u¢inki.

Souhlas plati 2 roky ode dne jeho vydani. Dobu platnosti nelze prodlouzit.

Souhlas s provedenim nepozbyva platnosti bylo-li s provadénim ohlaseného stavebniho zdméru zapocato ve lhiité platnosti.

Souhlas s provedenim pozbyva platnosti téz dne, kdy stavebni Gfad obdrzel sdéleni stavebnika, Ze upustil od provadéni
stavebniho zaméru, na ktery byl souhlas vydan; to neplati, bylo-li s provadénim stavebniho zaméru jiz zapocato.
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BEZBARIEROVE UZiVANi STAVEB

Prehled prispévkii a témat k problematice bezbariérového
uZzivani staveb za rok 2012
(informace odboru stavebniho fadu MMR)

Dne 18. listopadu 2009 nabyla u€innost vyhlaska ¢. 398/2009
Sb., o obecnych technickych pozadavcich zabezpecujicich
bezbariérové uzivani staveb. Od roku 2010 byla ve Stavebné
spravni praxi zvefejnéna fada piispévki k problematice bez-
bariérového uzivani staveb, pfi¢emz nékteré ptispévky obsa-
hovaly vice témat. Celkem jde o 37 piispévki a 53 témat.
Odbor stavebniho fadu MMR proto zpracovava kazdoro¢ni
prehled téchto piispévki a témat k usnadnéni zpétného vyhle-
davani informaci. Pfehledy za roky 2010 a 2011 byly dodatec-
né zvefejnény ve Stavebné spravni praxi ¢. 2/2012. Aktudlni
ptehled za rok 2012 je zde:

Cislo 1/2012

Ceské technické normy obsahujici normové hodnoty odkazo-
vané ,,bezbariérovou vyhlaskou*

Nova norma CSN EN 81-41 Svislé zdvihaci ploginy

Nové norma CSN 73 6058 Jednotlivé, fadové a hromadné garaze

Cislo 2/2012

Ptehled piispévku a témat k problematice bezbariérového uzi-
vani staveb za rok 2010

Ptehled piispévku a témat k problematice bezbariérového uzi-
vani staveb za rok 2011

Komplexni vyména dvou vytahi v bytovém domé — rozmeéry
kleci vytaht

Navrhovani provozovny kosmetiky

Cislo 3/2012
Bezbariérové prostiedi ve stavbach pro vzdélavani

Cislo 4/2012

Novostavba budovy environmentalniho navstévnického, in-
formac¢niho a vzdélavaciho centra

Komplexni vyména vytahu v bytovém domé — pozadavky
na akustickou a hlasovou signalizaci

Utady prace

Cislo 5/2012

Nova piedbézni norma CSN P CEN/TS 81-76

Pozadavky na protiskluzové upravy a kontrastni oznaceni
schodisté

Archiv Stavebné spravni praxe v digitalni podobe¢ je k dispo-
zici na internetovém portalu Ustavu izemniho rozvoje, tedy
na URL adrese http://www.uur.cz pod odkazem Publika¢ni
¢innost a knihovna a dale pod odkazem ¢asopis Urbanismus
a uzemni rozvoj.
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Nova norma CSN ISO 3864-1 Grafické znatky — Bezpet-
nostni barvy a bezpetnostni znatky — Cast 1: Zasady na-
vrhovani bezpe¢nostnich znacek a bezpe¢nostniho znaceni
(informace odboru stavebniho fadu MMR)

Vyhlaska €. 398/2009 Sb., o obecnych technickych pozadav-
cich zabezpecujicich bezbariérové uzivani staveb, v bodu
1.2.11 ptilohy €. 1 stanovi:

,,Dodrzen musi byt vizudlni kontrast sloupii vefejného osveét-
leni, svételného signaliza¢niho zatizeni pro chodce, svislého
dopravniho znaceni, celosklenénych ploch, nastupniho a vy-
stupniho stupné kazdého schodist'ového ramene, dvefi do vy-
tahu 1 do mistnosti, zafizovacich pfedmétt jako je umyvadlo
a zdchodova misa a jejich ovladacich prvki, madel a klik vici
okoli. Zasadni je umisténi napist a jejich osvétleni. Pro grafic-
ké znacky plati pfislusné normové hodnoty.*

Tyto normové hodnoty obsahuje norma CSN ISO 3864-1.

Dne 1. ledna 2013 byla zrusena dosavadni norma CSN ISO
3864-1 (01 8011) Grafické znacky — Bezpecnostni barvy
a bezpeénostni znacky — Cést 1: Zasady navrhovéani bezpeé-
nostnich znacek na pracovistich a ve vefejnych prostorech.
Soudasné nabyla uginnost nova norma CSN ISO 3864-1
(01 8011) Grafické znacky — Bezpecnostni barvy a bezpec-
nostni znatky — Cast 1: Zasady navrhovani bezpe&nostnich
znacek a bezpecnostniho znaceni.

Tato norma je ¢eskou verzi mezindrodni normy ISO 3864-1:
2011. Preklad byl zajistén Utadem pro technickou normaliza-
ci, metrologii a statni zkuSebnictvi. M4 stejny status jako ofi-
cialni verze.

Vypracovani normy

Zpracovatel: Josef Rymus, IC 16669037, CTN-ESiCCO Plzen
Technické normaliza¢ni komise: TNK 1 Technickd dokumentace
Pracovnik Ufadu pro technickou normalizaci, metrologii
a statni zkusebnictvi: Ing. Marie Zivcova

Dle narodni pfedmluvy toto druhé vydani zrusuje a nahrazuje

prvni vydani ISO 3864-1 publikované 2002 a tvoii jeji tech-

nickou revizi. Toto vydani zahrnuje ve vztahu k predchdzeji-

cimu vydani nasledujici podstatné zmény:

— z hlediska navrhu a normalizace grafickych znacek norma
odkazuje na ISO 3864-3;

— driveéjsi cast ,,Kolorimetrické a fotometrické vlastnosti
byla pfesunuta do samostatné ISO 3864-4;

— byla podstatné rozsitena ¢ast ,,Vztah mezi rozméry bezpec-
nostnich znacek a pozorovaci vzdalenosti.

Dle Predmétu normy tato ¢ast ISO 3864 stanovuje bezpecnostni
identifika¢ni barvy a zasady navrhovani bezpecnostnich znacek
a bezpecnostniho znaceni k pouziti na pracovistich a ve vetej-
nych prostordch za ucelem prevence nehod, pozarni ochrany,
informaci o zdravotnim riziku a o nouzové evakuaci. Stanovuje
také zékladni zésady pro pfipravu norem obsahujicich bezpec-
nostni znacky. Tato ¢ast ISO 3864 je pouZzitelna na vSech mistech,
kde je potieba fesit otazky bezpecnosti v souvislosti s lidmi. Ne-
vztahuje se vSak na signalizace pouzivané pro fizeni Zeleznicni,
silni¢ni, ficni, ndmoini a letecké dopravy a, obecné feceno, na ta
odvétvi, podléhajici fizeni podle odlisnych pravidel.
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Norma obsahuje tyto kapitoly:

Predmluva

Uvod

Predmét normy

Citované dokumenty

Terminy a definice

Ukel bezpe&nostnich barev a bezpeénostnich znadek
Obecny vyznam geometrickych tvard a bezpe¢nostnich barev
Graficka uprava bezpecnostnich znacek

Navrhovani doplitkovych znacek

Navrhovani kombinovanych znacek

9 Usporadani slozenych znacek

10 Zésady navrhu grafickych znacek

11 Navrhovani bezpec¢nostniho znaceni

Priloha A (informativni) Vztah mezi rozméry bezpe¢nostnich
znacek a pozorovaci vzdalenosti

Bibliografie

01N W B WD

Protiskluzové vlastnosti povrchu pochozich ploch.
(informace odboru stavebniho tadu MMR)

1. Vyrobky

Zakon ¢. 22/1997 Sb., o technickych pozadavcich na vyrobky
definuje v § 1 odst. 1 pism. a) zplisob stanovovani technickych
pozadavki na vyrobky, které by mohly ve zvySené mife ohro-
zit zdravi nebo bezpeénost osob, majetek nebo zivotni prostie-
di, popfipadé¢ jiny vetejny zdjem. Tento zakon je v puisobnos-
ti Ministerstva prumyslu a obchodu. Vyrobkové a zkusebni
Ceské technické normy jsou ureny piedev§im pro vyrobce,
dovozce a zkusebny. Tyto normy obsahuji pozadavky na vy-
robky z hlediska jejich uvedeni na trh, zkusebni postupy pro
certifikaci apod.

II. Stavebni fad

Zakon ¢. 183/2006 Sb., o izemnim planovani a stavebnim
fadu (stavebni zdkon), ve znéni pozdéjsich predpist, v § 159
odst. 2 stanovi, ze projektant odpovidd mimo jiné za sprav-
nost, celistvost, Uplnost a bezpecnost stavby provedené podle
jim zpracované projektové dokumentace. Je rovnéz povinen
dbat pravnich ptedpisii a obecnych pozadavki na vystavbu, tj.
véetné pozadavkil na bezbariérové uzivani staveb.

Stavebni Gfad podle § 111 odst. 1 pism. b) stavebniho zdkona
ptezkouma podanou zadost a pfipojené podklady z toho hle-
diska, zda stavbu lze podle nich provést, a ovéii zejména, zda
projektova dokumentace je uplna, ptehledna, byla zpracova-
na opravnénou osobou a zda jsou v odpovidajici mife feSe-
ny obecné pozadavky na vystavbu, tj. opét véetné pozadavki
na bezbariérové uzivani staveb.

Vyhlaska ¢. 398/2009 Sb., o obecnych technickych pozadav-
cich zabezpecujicich bezbariérové uzivani staveb ve svém
bodu 1.1.2 prilohy €. 1 stanovi pozadavky na protiskluzové
vlastnosti takto:

,,1.1.2. Povrch pochozich ploch musi byt rovny, pevny a upra-
veny proti skluzu. Naslapna vrstva musi mit:

a) soucinitel smykového tfeni nejméné 0,5, nebo

b) hodnotu vykyvu kyvadla nejméné 40, nebo

¢) thel kluzu nejméné 10°,

poptipadé ve sklonu pak:

d) soucinitel smykového tieni nejméné 0,5 + tg alfa, nebo

¢) hodnotu vykyvu kyvadla nejméné 40 x (1 + tg alfa), nebo
f) thel kluzu nejméné 10° x (1 + tg alfa).

Alfa je uhel sklonu ve sméru chiize.*

Z toho vyplyva, ze projektant musi navrhnout konkrétni fese-
ni, které je v souladu s timto pozadavkem vyhlasky a stavebni
utad tento pozadavek vyhlasky posuzuje vici predlozené pro-
jektové dokumentaci.

Z uzivatelského hlediska protiskluzové vlastnosti ovliviuji
bezpecnost chiize. Pozadavek vyjadieny prostiednictvim sou-
Cinitele smykového tfeni nebo thlem kluzu nebo vykyvem ky-
vadla jsou ekvivalentni hodnoty, které zajist'uji stejnou Giroven
této bezpecnosti.

Odjezdy spoju vefejné dopravy — aktivace hlasového vystupu
(informace odboru stavebniho fadu MMR)

Vyhlaska ¢. 398/2009 Sb., o obecnych technickych pozadav-
cich zabezpecujicich bezbariérové uzivani staveb, v bodu
1.2.9. pism. f) pfilohy €. 1 stanovi, ze dalkové ovladani akus-
tickych prvki musi byt zabezpedeno prostfednictvim pfi-
jimace elektronickych koédovanych poveld vysilanych ze
vzdalenosti nejméné¢ 40 m na kmito¢tu 86,790 MHz. Ode-
zva vybranych majacka muze byt zpozdéna o 1 az 3 sekundy.
Konkrétné pak povelem €. 6 se aktivuje hlasovy vystup elek-
tronickych informacnich systému a obdobnych zafizeni.

Z hlediska aplikace v oblasti dopravy je elektronickym in-
formacnim systémem typickym piikladem elektronicka in-
formacni tabule o odjezdech vlakd v Zelezni¢nich stanicich
a zastavkach nebo digitalni informacni systém o odjezdech
autobustl v nadrazich a zastavkach nebo digitalni oznacnik
na tzv. inteligentni zastavce.

Z uzivatelského hlediska jde o to, Ze hlasovy vystup na odjez-
dech spoji vefejné dopravy se musi aktivovat vzdy povelem ¢. 6
z vysilacky nevidomého, a to jednotné bez ohledu na konkrétni
lokalitu nebo druh dopravy. Jen takovyto jednotny zpisob na ce-
1ém tizemi Ceské republiky miiZe zajistit plnohodnotné a intui-
tivni uzivani staveb v§emi osobami se zrakovym postizenim.

Prilohu Stavebné spravni praxe sestavila:
Ing. arch. Marcela Smolova
MMR
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